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23. Was könnte sein? Mogelijke 
regelingen in de erfovereenkomst
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Inleiding

In het Duitse recht is het ‘Erbvertrag’ uitgebreid gere-
geld in het burgerlijk recht (BGB)1 en is dit een regulier 
onderdeel van de estateplanningspraktijk.2 Met regelingen 
in de Duitse erfovereenkomsten kunnen problemen rond 
nalatenschappen beperkt worden door tevoren afspraken 
te maken over gevoelige onderwerpen, op een manier die 
bindend is. 
Interessant aan het Duitse recht is dat erfovereenkomsten 
niet alleen gesloten kunnen worden tussen echtgenoten en 
hun kinderen, maar ook in een breder (familie)verband. 
Niet alle vormen vallen letterlijk gezien onder de Duitse 
vertaling van ‘erfovereenkomst’ (Erbvertrag), maar hebben 
wel bindende elementen en deze zal ik dan ook behandelen 
als erfovereenkomst in het kader van dit artikel. 
Achtereenvolgens beschrijf ik het Erbvertrag en andere 
vormen van erfovereenkomsten.
Daarna breng ik verschillende soorten regelingen in kaart 
die in Duitsland worden getroffen en schets ik hoe deze 
regelingen in de Nederlandse situatie bruikbaar zouden 
zijn.

Erbvertrag 

In Duitsland is het Erbvertrag3 – hierna ook: erfovereen-
komst – geregeld in een eigen sectie van het Bürgerliches 
Gesetzbuch (BGB): Abschnitt 4. Het Erbvertrag is een vorm 
van een uiterste wilsbeschikking (een beschikking ter zake 
des doods) én een overeenkomst die de erflater jegens zijn 
contractspartij(en) bindt aan zijn overeengekomen uiterste 
wilsbeschikkingen.

1	 Bürgerliches Gesetzbuch (BGB), § 2274-2302.
2	 Zie ook Schols, Quasi-erfrecht (Publicaties vanwege het Centrum voor 

Notarieel Recht) 2005/V.3.7.
3	 Ter onderscheiding van andersoortige erfovereenkomsten zal ik hiervoor 

het woord Erbvertrag gebruiken.

De erflater kan een Erbvertrag sluiten met wie hij of zij wil. 
Dat kan de echtgenoot zijn, kinderen, ouders en ook niet-
verwanten zoals een verloofde en een andere niet-echtelijke 
partner met wie wordt samengeleefd. Zolang er minstens 
twee personen zijn, die minstens één overeenkomst willen 
sluiten die werkt bij overlijden, kunnen zij deze erfover-
eenkomst sluiten. De erflater kan hierin erfgenamen benoe-
men, legaten vastleggen en voorwaarden verbinden aan 
hetgeen hij bepaalt. Ook kan hij in het Erbvertrag een 
rechtskeuze doen. Deze beschikkingen zijn –  anders dan 
beschikkingen in een testament – niet te herroepen. Erfge-
naam kan (kunnen) de andere partij(en) zijn, of derden die 
niet betrokken zijn bij de erfovereenkomst.4 
Een erfovereenkomst kan naast testamentaire beschik-
kingen ook overeengekomen verplichtingen bevatten die 
alleen voor de erflater gelden (eenzijdige verplichtingen) of 
verplichtingen die gelden voor twee of meer contractspar-
tijen (meerzijdige verplichtingen). In het geval van eenzij-
dige verplichtingen treft alleen de erflater contractueel 
bindende beschikkingen, die de contractspartij aanneemt, 
of verplicht juist alleen de andere partij zich tegenover de 
erflater tot een prestatie. Bij meerzijdige overeenkomsten 
treffen beide/meer partijen beschikkingen.
In de praktijk zijn de meeste Erbverträge entgeltlich5 
(onder bezwarende titel): dan staat er een prestatie van de 
contractspartij tegenover de bindende beschikking van de 
erflater, bijvoorbeeld een onderhouds- of een verzorgings-
verplichting. Er bestaat dan een oorzakelijk verband: de 
erflater beschikt op de betreffende manier, omdat hem een 
prestatie is toegezegd (of hij die al ontvangen heeft). Een 
Erbvertrag is echter géén obligatoire overeenkomst en kan 
daarom bij wanprestatie niet volgens het verbintenissen-

4	 § 1941 BGB.
5	 D. Olzen/D. Looschelders, Erbrecht 509.

In deze bijdrage zal ik stilstaan bij de mogelijkheden voor erfovereenkomsten in het Duitse recht, wat 
met dergelijke mogelijkheden bereikt zou kunnen worden en wat de Nederlandse wetgever hiervan zou 
kunnen leren. \ 
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recht6 ontbonden worden; het erfrecht heeft hier speciale 
regels voor.7 

Vormvereisten
De erflater mag een Erbvertrag alleen persoonlijk aangaan, 
net als een testament. De andere partijen mogen zich desge-
wenst ook laten vertegenwoordigen, mits zij zelf geen 
uiterste wilsbeschikkingen treffen.8 Het Erbvertrag moet in 
een notariële akte worden opgenomen die getekend dient 
te worden in gelijktijdige aanwezigheid van de betrokken 
partijen.9 Er gelden geen speciale verplichtingen voor de 
notaris: de voorschriften voor het opstellen voor een nota-
rieel verleden testament gelden ook voor het opstellen van 
een Erbvertrag.10

Type bepalingen
In een Erbvertrag kunnen alle beschikkingen worden 
opgenomen die ook in een testament kunnen worden 
opgenomen,11 maar kan slechts een aantal beschikkingen 
ter zake des doods bindend worden opgenomen. Daarnaast 
kunnen overige zaken tussen de partijen in het Erbvertrag 
worden overeengekomen.

De uiterste wilsbeschikkingen die bindend kunnen worden 
afgesproken, zijn beperkt tot:12

	– erfstellingen;
	– legaten;
	– voorwaarden bij erfstellingen en legaten;
	– een rechtskeuze.

Makingen (erfstellingen en legaten) kunnen worden gedaan 
aan de contractspartijen, of aan derden, waarbij alleen de 
eerste bindend kunnen zijn; makingen aan derden zijn dus 
wel vrij te herroepen. 
Overige beschikkingen die je ook in een testament zou 
kunnen opnemen, zoals een onterving of de benoeming 
van een executeur, kunnen wel worden opgenomen in een 
Erbvertrag maar zijn eenzijdig en daarmee vrij te herroe-
pen.

Het terugkomen op een Erbvertrag vereist een gemeen-
schappelijke, notarieel vastgelegde overeenkomst tussen 
alle partijen, tenzij in de erfovereenkomst zelf uitdrukke-
lijk anders bepaald is.13 Een uitzondering hierop, naast een 
geslaagd beroep op wilsgebreken, vormt de situatie waarin 
verplichtingen die voortvloeien uit de erfovereenkomst niet 
uitgevoerd zijn, of indien de begunstigde na het sluiten van 

6	 Zoals geregeld in § 323 BGB.
7	 O.a. § 2078 (betwisting uiterste wilsbeschikkingen wegens dwaling of 

bedreiging) en § 2281 (betwisting Erbvertrag door erflater).
8	 § 2274.
9	 Al dan niet vertegenwoordigd conform het voorgaande, § 2276.
10	 § 2276.
11	 § 2299.
12	 § 2278.
13	 § 2290.

het Erbvertrag een daad begaan heeft waardoor de erflater 
hem zijn legitieme portie zou kunnen onthouden.14 

Het voorgaande geldt alleen voor de meerzijdige beschik-
kingen (vertragsmässige Verfügungen). De erflater kan 
eenzijdige beschikkingen op ieder moment zelf herroepen, 
of dit overeenkomen met de contractspartij in een Aufhe-
bungsvertrag. 
Het feit dat de erflater een Erbvertrag heeft gemaakt, wil 
niet zeggen dat hij niet óók een testament kan maken. 
Testamentaire bepalingen die de rechten van de in het 
Erbvertrag bindend bedachte persoon beperken hebben 
geen werking, tenzij dat anders is afgesproken in het eerder 
gesloten Erbvertrag.15 Mocht het Erbvertrag nietig blijken, 
succesvol aangevochten worden of mocht de werking ervan 
vervallen door overlijden van de begunstigde partij, dan 
blijven de desbetreffende testamentaire bepalingen echter 
wel overeind. 

Andere soorten erfovereenkomsten 

In Duitsland kunnen echtgenoten elkaar niet alleen binden 
door middel een Erbvertrag, maar ook met een Gemein-
schaftliches Testament.16 In tegenstelling tot het Erbvertrag 
is het gemeenschappelijk testament geen overeenkomst 
(geen vertragliches Rechtsgeschäft): het betreft eenzijdige 
beschikkingen van beide echtelieden. Het bindende karak-
ter vloeit voort uit het gezamenlijk opstellen van de uiterste 
wilsbeschikkingen.
Een gemeenschappelijk testament behoeft niet notarieel 
vastgelegd te worden – dit mag ook handgeschreven aan de 
keukentafel worden opgesteld – en kan alleen tussen echt-
genoten17 worden gesloten. Het kan tijdens leven eenzijdig 
herroepen worden: dat moet dan in een notariële akte, 
waarbij die herroeping pas werking krijgt als de andere 
echtgenoot hierover is geïnformeerd, ook weer in notariële 
vorm18 en betekend door een gerechtsdeurwaarder.

Naast het bredere Erbvertrag bestaat in Duitsland ook 
een Erbverzichtsvertrag.19 Dit is een overeenkomst waarin 
kinderen of de echtgenoot afstand doen van hun wettelijk 
erfdeel. Deze overeenkomst wordt gesloten tussen ouder(s) 
en kind. Vaak is hier een compensatiebetaling bij leven aan 
verbonden: het kind krijgt bij het afstand doen van zijn 
of haar erfdeel meteen een som geld, een ander vermo-
gensbestanddeel of rechten op uitkering uit een kapitaal-
verzekering. Deze overeenkomst wordt vaak gesloten om 

14	 § 2294.
15	 § 2289.
16	 Gemeinschaftliches Testament, § 2265-2273 BGB (gemeenschappelijk 

testament).
17	 Hieronder versta ik in deze bijdrage ook geregistreerde partners (Einge-

tragenen Lebenspartner).
18	M iddels inzage in de originele akte (Zugang in Urschrift) of een Ausferti-

gung (een vorm van een afschrift van de akte), D. Olzen/D. Looschelders, 
Erbrecht 745.

19	 Dit is elders in de wet geregeld (§ 2346 ff.) en andere rechtsfiguur dan het 
Erbvertrag. 
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familievermogen bijeen te houden (denk bijvoorbeeld aan 
landgoederen), rondom een overdracht van het familiebe-
drijf en in samengestelde gezinnen. 
Een variant hierop is het Pflichtteilsverzichtsvertrag,20 
waarbij niet van het gehele erfdeel afstand gedaan wordt, 
maar slechts van de legitieme aanspraak. Dit laatste heeft 
als voordeel dat de legitimaire aanspraken van de andere 
legitimarissen gelijkblijven (bij afzien van het geheel wordt 
degene die afstand doet, behandeld of hij niet meer in leven 
is bij het overlijden). 
Deze overeenkomsten om afstand te doen, kunnen ook 
worden gecombineerd met een Erbvertrag. 

Casus

Om het mogelijke gebruik in de praktijk te illustreren schets 
ik twee situaties die regelmatig voorkomen.

Casus A: Samengesteld gezin
Een vermogende man heeft drie kinderen uit zijn eerste 
huwelijk en twee uit zijn tweede huwelijk. Met zijn huidige 
(tweede) echtgenote heeft hij een finaal verrekenbeding bij 
echtscheiding en bij overlijden afgesproken.
De man werd ziek en de testamenten en huwelijksvoor-
waarden werden nogmaals besproken. Het echtpaar 
maakte spiegelbeeldige testamenten, waarin alle kinderen 
gelijk werden behandeld: ook voor de vrouw telden de 
kinderen uit zijn eerste huwelijk als haar eigen kinderen.
Tot hij overleden was… Kort na het overlijden paste de 
vrouw haar testament aan en schrapte de zoon en dochter 
van haar echtgenoot uit haar testament.
Ook de wettelijke verdeling bood ruimte om verschil te 
maken tussen eigen kinderen en de stiefkinderen: de rente 
voor haar eigen kinderen werd op 6% gesteld, de rente 
voor haar stiefkinderen op 0%. 

Kortom: een licht ontvlambare situatie. Zou de gelijke 
behandeling van alle kinderen tijdens leven zeker gesteld 
kunnen worden?
Als het Duitse systeem gevolgd zou worden,21 zouden de 
beide echtelieden zich ertoe kunnen verbinden hun eigen 
kinderen en hun stiefkinderen tot erfgenamen te benoemen, 
ieder voor een gelijk deel. De kinderen kunnen ook partij 
zijn bij het Erbvertrag en de benoeming tot erfgenaam 
aannemen. Ook kunnen de echtgenoten en hun beider 
kinderen een afspraak maken over de rente op de overbe-
delingsvordering. 
Desgewenst zouden zij tevens legaten tegen inbreng kunnen 
opnemen over bijvoorbeeld bepaalde inboedelgoederen of 
kunst uit de eigen familielijn. 

Casus B: Bedrijfsopvolging
Een man en een vrouw zijn gehuwd in gemeenschap van 
goederen. Zij hebben 4 kinderen. De man heeft een bedrijf 
opgebouwd.

20	 §§ 2346 Abs. 2, 2348.
21	 Voor wat betreft de mogelijkheden voor de erfovereenkomsten.

Van de 4 kinderen zijn er 2 werkzaam in het bedrijf in 
leidinggevende posities. Vader vindt deze twee dochters 
geschikt als opvolger, zij willen zelf ook, en vanwege de 
BOR is overdragen op korte termijn gunstig.
De 2 zoons willen niet het bedrijf in, wat overeenkomt met 
vaders inschatting over hun geschiktheid daarvoor.

De ouders willen het goed regelen, zonder gedoe op lange 
termijn. Het bedrijf wordt gewaardeerd, deze waardering 
wordt ook met de fiscus afgestemd om latere fiscale verras-
singen te voorkomen.
Het idee is de zoons te compenseren vanwege de voordelen 
van de BOR. De ouders doen hiervoor jaarlijks een schen-
king aan de zoons in contanten.

Onzekerheid blijft. Hoe lang blijven de ouders nog leven 
en blijft hun vermogen in stand, zodat zij dus ook op lange 
termijn de schenkingen kunnen doen? Spelen vragen rond 
de legitieme nog een rol op termijn? Is de waardering ook 
achteraf gezien reëel? De zoons moeten het allemaal maar 
afwachten – en in zekere zin de overnemende dochters ook.

Een heldere afspraak hierover zou rust brengen in de fami-
lie.

In deze casus biedt het Duitse systeem ook mogelijkheden. 
De ouders en kinderen zouden gelijktijdig met de schenkin-
gen een Erbvertrag kunnen sluiten, waarin:
	– de ouders hun kinderen tot erfgenamen benoemen;
	– de ouders een legaat maken ten gunste van hun zoons 

ter hoogte van het nog niet gecompenseerde voordeel 
voor de dochters (inclusief afspraken hoe dat te bere-
kenen is); 

	– de dochters zich verplichten hun broers te compenseren 
voor het resterende gedeelte indien de nalatenschap van 
de ouders ontoereikend zou zijn om de legaten te vol-
doen (of de dochters afstand doen van een gedeelte van 
hun wettelijk erfdeel, mocht dat een passender oplos-
sing vormen);

	– zij in een uitvoerige considerans beschrijven wat hun 
uiteindelijke gezamenlijke bedoeling is, zodat daarover 
geen uitlegproblemen ontstaan.

Indien partijen dit wensen, kunnen zij ook afspreken in 
welke situaties afgeweken kan worden van de overeen-
komst, wat ruimte kan geven voor aanpassingen in geval 
van gewijzigde omstandigheden.

Mogelijke bepalingen voor de Nederlandse 
praktijk

Kijkend naar de mogelijkheden in het Duitse erfrecht en 
naar de behoefte in de erfrechtelijke praktijk in Nederland, 
zouden – bezien vanuit het perspectief van de praktijk van 
familie(bedrijfs)adviseur en mediator  – de volgende in 
Duitsland mogelijke onderdelen van een erfovereenkomst 
mijns inziens een zeer welkome toevoeging zijn aan het 
huidige Nederlandse spectrum van mogelijkheden.
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	– Het kunnen maken van bindende afspraken tussen 
ouders en kinderen, inclusief stiefkinderen, over de na-
latenschap van de ouders
Deze afspraken kunnen gaan over de globale balans 
tussen de kinderen, op een manier die gezamenlijk eer-
lijk en redelijk wordt gevonden (wat niet hetzelfde is als 
een precies gelijke behandeling). De context speelt hier-
bij een belangrijke rol en zou ook goed vastgelegd moe-
ten worden in een considerans, mede om problemen 
rond uitleg van de overeenkomst later te voorkomen. 
Daarbij kunnen – uitgaande van die globale balans en 
bedoeling – specifieke afspraken worden gemaakt over 
thema’s als bewust scheve, maar in de specifieke context 
toch redelijke verdelingen en waarderingen (zoals in ge-
val van schenkingen van onroerende goederen, kunst of 
juwelen en de overdracht van een bedrijf).
Ook zou het naar mijn mening – mede gezien de uiteen-
lopende meningen in de discussie over het bestaansrecht 
van de legitieme in Nederland22 – een zinvolle toevoe-
ging zijn als partijen zelf kunnen beslissen of ze wel of 
geen afstand willen doen van hun legitieme aanspraken 
en dat kunnen vastleggen in een overeenkomst met hun 
ouders en (half)broers en ‑zussen, om niet of met een 
tegenprestatie. De mogelijkheid om afstand te doen van 
rechten op (de waarde van) bepaalde vermogensbe-
standdelen zou ook interessant zijn, waarbij het fami-
liebedrijf wellicht als eerste in gedachte komt, maar wat 
ook van toegevoegde waarde zou kunnen zijn in geval 
van vermogen afkomstig van de eerststervende uit een 
eerdere relatie of bij grote verschillen in vermogen op 
het moment van hertrouwen. 

	– Het kunnen maken van bindende afspraken met derden
Het mogelijk maken van het treffen van bindende af-
spraken met personen buiten de groep van de kinderen 
en de echtgenoot/partner geeft ruimte buiten de tra-
ditionele kaders. Daarbij denk ik niet alleen aan erf-
overeenkomsten tussen verloofden of tussen partners 
in andere samenlevingsvormen dan het huwelijk, maar 
ook aan meeroudergezinnen, wat als voordeel heeft dat 
beter wordt ingespeeld op maatschappelijke ontwikke-
lingen. Ook in de familiebedrijfsopvolgingssfeer kan dit 
mogelijkheden bieden, indien bijvoorbeeld een nicht of 
neef de beoogde opvolger is.

	– Het bindend vast kunnen leggen van enkele beschikkin-
gen ter zake des doods, te weten erfstellingen, legaten 
en het kunnen verbinden van voorwaarden aan erfstel-
lingen en legaten 
Echtelieden kunnen op deze manier met elkaar vastleg-
gen wie hun erfgenamen zijn, wat de kinderen kunnen 
bekrachtigen.23 Zo kunnen de partners in een samenge-
steld gezin gezamenlijk al hun kinderen benoemen tot 
erfgenamen. Ook kan het een optie zijn om juist het erf-
deel van bepaalde kinderen te beperken, omdat de des-

22	 Zie ook het rapport Legitieme portie – Centrum voor Notarieel Recht, Rad-
boud Universiteit en Netwerk Notarissen.

23	 Dit wordt een Erbeinsetzungsvertrag genoemd, een contract over alleen 
legaten heet een Vermächtnisvertrag.

betreffende kinderen al tijdens leven voordelen hebben 
genoten – zoals in geval van een dure studie of van een 
bedrijfsoverdracht. Het tegenovergestelde is ook moge-
lijk: het opnemen van legaten ten behoeve van een kind 
ter compensatie van eerdere keuzes die tijdens leven ten 
gunste van bijvoorbeeld een of meer andere kinderen 
werden gemaakt. 
Tevens kan een erflater bindend vastleggen geen gebruik 
te zullen maken van zijn recht anderen dan zijn erfgena-
men op basis van de wet als erfgenamen te benoemen. 
Dit geeft de kinderen en de partner de zekerheid dát 
ze erfgenamen zullen zijn. Dit laat overigens hun recht 
onverlet de nalatenschap te verwerpen.

	– Het bij leven afstand kunnen doen van een erfdeel of 
de legitieme
De hiervoor beschreven mogelijkheid tot het afstand 
doen van een wettelijk erfdeel of van legitieme aanspra-
ken door de kinderen of de partner middels het Pflicht-
teilsverzichtsvertrag of het Erbverzichtsvertrag maakt 
verder maatwerk mogelijk tijdens leven van de erflater. 
Beide varianten geven van tevoren duidelijkheid en 
voorkomen dat na het overlijden van de ouder(s) nog 
maar afgewacht moet worden of het kind daadwer-
kelijk geen beroep op de legitieme zal doen. Hierdoor 
ontstaat er ruimte voor meer creativiteit bij het vinden 
van oplossingen, passend bij de specifieke familiesitu-
atie. Als de gevolgen van een dergelijke bepaling goed 
worden besproken met het/de betreffende kind(eren) en 
zij met informed consent hiertoe beslissen, kan dit ook 
vertrouwen en rust geven. Met name in de context van 
het familiebedrijf en overdracht darvan tijdens leven 
kan dit een welkome oplossing mogelijk maken in de 
familiesfeer.

	– Het kunnen verbinden van een erfovereenkomst met 
andere rechtshandelingen
Regelmatig worden erfovereenkomsten in Duitsland 
verbonden met andere rechtshandelingen, zoals huwe-
lijksvoorwaarden, het Erbverzicht of een onderhouds-
overeenkomst. Als het Erbvertrag en de andere rechts-
handeling van elkaar afhankelijk zijn –  in die zin dat 
zonder het een het ander niet overeengekomen zou 
zijn  –, dan kan dat worden vastgelegd (en gelden de 
vormvoorschriften van het Erbvertrag ook voor de an-
dere rechtshandeling).24 Bij een dergelijke vastgelegde 
eenheid van beide rechtshandelingen betekent de even-
tuele nietigheid van het een, bij twijfel of onduidelijk-
heid ook de nietigheid van het ander.
Bij huwelijksvoorwaarden met een finaal verrekenbe-
ding kan een dergelijke eenheid ook in de Nederlandse 
context betekenisvol zijn. De minder vermogende echt-
genoot is dan bijvoorbeeld ook na uitvoering van het 
finaal verrekenbeding gebonden aan het feit dat de erf-
genamen in de erfovereenkomst zijn vastgelegd.

	– Het kunnen vastleggen wanneer afwijking van de er-
fovereenkomst mogelijk is na overlijden van de eerst-
stervende partner 

24	 § 2276 BGB en § 34 Abs. 2 Beurkundungsgesetz.
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In een Erbvertrag kan de afspraak gemaakt worden dat 
de langstlevende terugtreedt25 uit delen van de overeen-
komst. Dit kan de langstlevende alleen in de hoedanig-
heid van erflater. Hierbij valt te denken aan verande-
ringen binnen de in de overeenkomst opgenomen kring 
van erfgenamen en legatarissen (grootte van erfdelen, 
legaten – bijvoorbeeld om latere ongelijke bevoordelin-
gen recht te trekken – en lasten). 
Het kan de langstlevende ook mogelijk worden ge-
maakt om volledig anders te beschikken, al dan niet in 
bepaalde of juist niet-voorziene omstandigheden. Dat 
lijkt wellicht af te doen aan het hele idee van een geza-
menlijke, bindende beschikking, maar waarom zou dit 
uitgesloten moeten worden als partijen die autonomie 
aan de langstlevende willen geven? Ook hier is het van 
belang de gevolgen van een dergelijke bepaling goed te 
bespreken met de echtgenoten en zeker te stellen dat 
zij met informed consent hiertoe beslist; ook dit kan 
vertrouwen en rust geven. Gedacht kan bijvoorbeeld 
worden aan een situatie waar de langstlevende nog een 
kind krijgt na het overlijden van de eerststervende, of 
aan situaties waar de eerste partner op relatief jonge 
leeftijd overlijdt en de door de echtgenoten samen ge-
maakte afspraken misschien heel geschikt zijn voor de 
eerste jaren, maar een aanpassing na verloop van tijd 
wenselijk of noodzakelijk was geweest. 
Verder kan ervoor worden gekozen om een in Duits-
land gebruikte clausule toe te passen die erin voorziet 
dat bij hertrouwen een keuzelegaat voor de kinderen 
genoemd in het gezamenlijke testament in werking 
treedt. De echtgenoten laten daarbij de keuze aan de 
executeur-afwikkelingsbewindvoerder.26 Dit creëert het 
voordeel van een objectievere afweging en kan gewenst 
zijn voor echtgenoten die niet volledig over het graf 
heen willen regeren.

Al deze bepalingen hebben als belangrijkste voordeel dat 
dergelijke afspraken duidelijkheid en rust geven, zowel 
binnen de familie als tussen de partners onderling. De fami-
lieleden kunnen het op deze manier niet alleen eens worden 
over hun bedoelingen, maar daarin ook veel breder naar 
passende oplossingen zoeken en deze bindend vastleggen 
met elkaar. 

25	 § 2293: vertraglich vorbehaltener Rücktritt.
26	 In Duitsland aan de Testamentsvollstrecker, die dan een verlengde rol 

krijgt.

Groot voordeel daarbij in samengestelde gezinnen is dat 
de eigen ouder met de kinderen in gesprek kan gaan en 
dat de partners vervolgens samen met de kinderen naar een 
oplossing kunnen zoeken. Dit is wellicht niet eenvoudig, 
maar heeft een voordeel ten opzichte van de situatie waarin 
kinderen van de eerstoverledene maar moeten afwachten 
wat er na het overlijden van hun ouder gebeurt en daarna 
alleen met hun stiefouder in gesprek kunnen. 

Uitleg van omstandigheden en overwegingen in een uitvoe-
rige considerans bij deze beschikkingen is zeer wenselijk, 
zowel voor het begrip bij de erfgenamen en legatarissen, 
als voor het kunnen vaststellen of een bepaling wel of niet 
wederkerig bedoeld is en als contractueel bindende beschik-
king. 

Conclusie

Als de erfovereenkomst en de mogelijkheden die het Duits 
recht biedt ook in Nederland zouden worden geregeld, 
zouden families zelf afspraken kunnen maken die écht 
passen bij hun situatie en wensen. Over het algemeen zal 
dat waarschijnlijk met name gaan over de nalatenschap-
pen van zichzelf, de partner en vader en/of moeder, maar 
het mogelijk maken van erfovereenkomsten ook buiten het 
gezin kan oplossingen bieden om problemen en ruzies te 
voorkomen, met name in niet-traditionele gezinssituaties 
waar het huidige Nederlandse wettelijk erfrecht nauwelijks 
of geen rekening mee houdt, zoals samengestelde gezinnen 
en meeroudergezinnen en in families met een familiebedrijf.
Met het vervangen van art. 4:4 BW door een artikel dat 
het sluiten van een erfovereenkomst toestaat, het benoemen 
van waarover mag worden gecontracteerd, door wie, en 
onder welke randvoorwaarden, zouden in mijn ogen veel 
meer passende oplossingen afgesproken kunnen worden en 
vele familieruzies worden voorkomen. De Duitse wetgeving 
kan daarvoor een goede inspiratiebron zijn. Es könnte so 
viel passender sein!
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